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Исследование посвящено сравнительно-правовому анализу норм уголовного законодательства России и 

зарубежных стран об ответственности за формы преступной причастности к суициду по ряду ключевых 

моментов: по особенностям законодательной регламентации ответственности за преступную причаст-

ность к суициду; по выделению самостоятельных составов преступления за разные формы преступной 

причастности к суициду (доведение, склонение, помощь, консультирование направленные на побужде-
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ние к совершению самоубийства), характеристике способов преступной причастности к самоубийству. 

Целью исследования является выявление позитивного опыта конструирования уголовно-правового запре-

та различных способов доведения до самоубийства, склонения и содействия ему в законодательстве Рос-

сийской Федерации и зарубежных стран. Материалами для исследования послужили кодифицированные 

нормативные правовые акты Российской Федерации и зарубежных стран различных континентов (Азии, 

Африки, Европы, Южной Америки), содержащие в себе уголовно-правовые нормы об уголовной ответ-

ственности за различные формы преступной причастности к самоубийству; тексты судебных решений в 

зарубежных странах; позиции учёных-правоведов, посвящённые преступной причастности к самоубий-

ству. В качестве методов исследования были использованы общенаучные (диалектический, анализ, син-

тез) и частно-научные (сравнительно-правовой, юридико-догматический и системно-структурный) мето-

ды, которые позволили получить обоснованные результаты. Результаты. Преступная причастность к 

суициду – общее понятие, складывающееся из трёх основных форм: доведение до самоубийства, склоне-

ние к суициду, содействие суициду.  Анализ национальных правовых систем 34 государств (при выборке 

по всем континентам) показал, что в 39,4% изученных нами национальных правовых систем не преду-

смотрена уголовная ответственность за доведение до самоубийства, но предусмотрено наказание за иные 

формы причастности к суициду. Уголовная ответственность за доведение до самоубийства предусмотре-

на, но объединена в одну норму с иными формами преступной причастности к суициду – в 24,3% случа-

ев. В 15,1% государств в уголовном законодательстве предусмотрена уголовная ответственность только 

за доведение до самоубийства. Все формы преступной причастности к самоубийству в качестве самосто-

ятельных составов преступлений закреплены в 12,1% изученных государств.  В 9,1% отсутствует указа-

ние на уголовную ответственность за преступную причастность к самоубийству. 

Ключевые слова: формы преступной причастности к суициду, криминальный суицид, преступление, 

доведение до самоубийства, склонение к самоубийству, содействие самоубийству 

 

Право человека на жизнь не только провозгла-

шается, но и гарантируется государством различны-

ми способами. Одним из таких способов всегда яв-

лялась криминализация действий лиц, в той или 

иной форме причастных к самоубийству. В настоя-

щее время законодательство многих стран мира со-

держит уголовную ответственность за причастность 

к самоубийству другого лица. Разница законодатель-

ных конструкций уголовно-правового запрета на по-

ведение человека, способствующего добровольному 

уходу из жизни другого человека обусловлена исто-

рическими, культурными, политическими и иными 

социальными условиями. Однако неоспоримым яв-

ляется сам факт необходимости охраны жизни вне 

зависимости от правовой системы, социально-

экономических и иных условий. Многообразие за-

конодательных форм описания действий, способ-

ствующих самоубийству другого человека, в зару-

бежных странах требует, по нашему мнению, фор-

мулирования наиболее общего термина для обозна-

чения явления и дальнейшего его анализа в рамках 

данного исследования – «преступная причастность 

к суициду». Под преступной причастностью к суи-

циду мы понимаем широкий круг действий и без-

действий, связанных с доведением, склонением, 

пособничеством, помощью и консультацией, воз-

буждающих у другого лица решимость совершить 

самоубийство. 

 The human right to life is not only pro-

claimed, but also guaranteed by the state in 

various ways. One of these ways has always 

been the criminalization of the actions of 

persons involved in suicide in one form or 

another. Currently, the legislation of many 

countries of the world contains criminal 

liability for involvement in the suicide of 

another person. The difference in legislative 

structures of the criminal-legal prohibition 

on the behavior of a person contributing to 

the voluntary departure from life of another 

person is due to historical, cultural, political 

and other social conditions. However, the 

very fact of the need to protect life, regard-

less of the legal system, socio-economic and 

other conditions, is indisputable. The varie-

ty of legislative forms of describing actions 

contributing to the suicide of another person 

in foreign countries requires, in our opinion, 

the formulation of the most general term to 

designate the phenomenon and its further 

analysis within the framework of this study 

– "criminal involvement in suicide". By 

criminal complicity in suicide, we mean a 

wide range of actions and inactions related 

to incitement, inducement, aiding, assisting 

and consulting, which arouse in another 

person the determination to commit suicide. 

The aim of the study is to identify posi-

tive experience in constructing a criminal-
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 Цель исследования – выявление позитивного 

опыта конструирования уголовно-правового запрета 

различных форм преступной причастности к суици-

ду (конкретных способов доведения до самоубий-

ства, склонения и содействия ему) в законодатель-

стве Российской Федерации и зарубежных стран.  

Материалы и методы 

Материалами исследования послужили тексты 

решений судов зарубежных стран; позиции учёных-

правоведов, посвящённые преступной причастности 

к самоубийству, кодифицированные нормативные 

правовые акты Российской Федерации и зарубежных 

стран всех правовых семей и различных континентов 

(Азии, Африки, Европы, Южной Америки), содер-

жащие в себе уголовно-правовые нормы об уголов-

ной ответственности за различные формы преступ-

ной причастности к самоубийству. Были проанали-

зированы уголовные и смежные с ними законода-

тельные акты 34 государств.  

В качестве методов исследования использованы 

общенаучные (диалектический, анализ, синтез) и 

частно-научные (сравнительно-правовой, юридико-

догматический и системно-структурный) методы, 

что позволило получить обоснованные результаты.  

Результаты и обсуждение 

Рассматривая причастность к криминальному 

суициду, необходимо учитывать следующее. Спосо-

бы деструктивного воздействия на суицидиента объ-

ективно различаются, и их нормативное разграниче-

ние обосновано. В настоящее время в российском 

уголовном законодательстве доведение до самоубий-

ства ограничено такими способами (или их совокуп-

ностью) как угрозы, жестокое обращение или систе-

матическое унижение человеческого достоинства. 

Способами склонения к суициду и содействия суи-

циду по уголовному закону России являются угово-

ры, предложения, подкуп, обман и другие действия 

по своему характеру отличные от способов доведе-

ния до самоубийства.  

Анализ зарубежных источников показывает, что 

в большинстве стран мира также предусмотрена са-

мостоятельная уголовная ответственность за различ-

ные формы причастности к суициду, при этом кон-

струкции норм, предусматривающих эту ответствен-

ность, не идентичны, имеют свои особенности и су-

щественные отличия. За основу сравнения были взя-

ты нормы российского уголовного закона о доведе-

нии до самоубийства (ст. 110 УК РФ), о склонении к 

самоубийству или содействии самоубийству (ст. 

110.1 УК РФ) и нормы зарубежного законодатель-

legal prohibition of various forms of crimi-

nal involvement in suicide (specific meth-

ods of driving to suicide, inciting and assist-

ing it) in the legislation of the Russian Fed-

eration and foreign countries. 

Materials and methods 

The study materials included texts of 

decisions of foreign courts; positions of legal 

scholars devoted to criminal involvement in 

suicide, codified normative legal acts of the 

Russian Federation and foreign countries of 

all legal families and various continents 

(Asia, Africa, Europe, South America), con-

taining criminal law norms on criminal liabil-

ity for various forms of criminal involvement 

in suicide. Criminal and related legislative 

acts of 34 states were analyzed. 

The research methods used were gen-

eral scientific (dialectical analysis, synthe-

sis) and specific scientific (comparative 

legal, legal-dogmatic and systemic-

structural) methods, which made it possible 

to obtain substantiated results. 

Results and discussion 

When considering involvement in crim-

inal suicide, it is necessary to take into ac-

count the following. The methods of destruc-

tive influence on the suicidal person objec-

tively differ, and their normative distinction 

is justified. At present, in Russian criminal 

legislation, incitement to suicide is limited to 

such methods (or a combination of them) as 

threats, cruel treatment or systematic humili-

ation of human dignity. Methods of incite-

ment to suicide and assistance to suicide 

according to the criminal law of Russia are 

persuasion, offers, bribery, deception and 

other actions by their nature different from 

methods of incitement to suicide. 

An analysis of foreign sources shows 

that most countries in the world also pro-

vide for independent criminal liability for 

various forms of involvement in suicide, 

while the structures of the norms providing 

for this liability are not identical, have their 

own characteristics and significant differ-

ences. The norms of the Russian criminal 

law on incitement to suicide (Article 110 of 

the Criminal Code of the Russian Federa-

tion), on incitement to suicide or assistance 

in suicide (Article 110.1 of the Criminal 

Code of the Russian Federation) and the 

norms of foreign legislation were taken as 

the basis for comparison. Having designated 

as criteria the presence of a normative ban 

on involvement in suicide and options for 
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ства. Обозначив в качестве критериев наличие нор-

мативного запрета на причастность к суициду и ва-

рианты нормативного определения форм запрета 

(при их наличии), мы выделили следующие группы.  

В первой группе стран отсутствуют нормы о 

преступной причастности к суициду. Такие страны 

как Китайская Народная Республика, Республика 

Камерун, Федеративная Республика Германии не 

предусматривают уголовной ответственности за лю-

бые формы причастности к суициду (9,1% изучен-

ных государств. Стоит отметить, что уголовное за-

конодательство ФРГ ранее содержало §217 «Профес-

сиональное содействие самоубийству», однако ре-

шением Верховного Конституционного суда ФРГ 2 

BvR 2347/15 от 26.02. 2020 (постановление от 

10.03.2020, BGBl. 2020 I S. 525) этот параграф был 

признан в действующей редакции противоречащим 

Конституции Германии [1]. Исследователи отмеча-

ют, что данное постановление также повлияло и на 

уголовное законодательство Австрийской Республи-

ки. В 2020 году Конституционному суду Австрии 

пришлось на основании индивидуальных обращений 

граждан выяснять, существует ли конституционно 

защищённое право на самоубийство и помощь в са-

моубийстве. Решение Конституционного суда, выне-

сенное в конце 2020 года, во многом является зер-

кальным отражением решения Конституционного 

суда ФРГ, однако, запрет на содействие суициду в 

законодательстве сохранился, хотя и имеет ограни-

чительный характер [2].  

Во второй группе стран отсутствуют нормы об 

уголовной ответственности за доведение до само-

убийства, которое, как было указано выше в россий-

ском законодательстве характеризуется угрозами, 

жестоким обращением и систематическим унижени-

ем человеческого достоинства, но при этом установ-

лена уголовная ответственность за иные формы пре-

ступной причастности к суициду.  Так, законода-

тельно криминализирована причастность к суициду 

самыми разнообразными способами, однако все ука-

занные способы являются по сути лишь информаци-

онным воздействием на потерпевшего: подстрека-

тельство, содействие, консультирование, склонение 

и помощь. К странам этой группы относятся Австрия 

(ст. 78) [3], Мексика (ст. 312) [4], Аргентина (ст. 83) 

[5], Ангола (ст. 141) [6], Эфиопия (ст. 542) [7], Нор-

вегия (ст. 277) [8], Канада (ст. 241) [9], Бразилия (ст. 

122) [10], Уругвай (ст. 315) [11], Испания (ст. 143) 

[12], Южная Корея (ст. 252) [13], Южный Судан (ст. 

213, ст. 214) [14], Кения (ст. 225) [15], что соответ-

the normative definition of the forms of 

prohibition (if any), we identified the fol-

lowing groups. 

In the first group of countries, there are 

no provisions on criminal involvement in 

suicide. Countries such as the People's Re-

public of China, the Republic of Cameroon, 

and the Federal Republic of Germany do 

not provide for criminal liability for any 

form of involvement in suicide (9.1% of the 

studied countries. It is worth noting that the 

criminal legislation of the Federal Republic 

of Germany previously contained §217 

"Professional assistance to suicide", but by 

the decision of the Supreme Constitutional 

Court of the Federal Republic of Germany 2 

BvR 2347/15 of 26.02. 2020 (resolution of 

10.03.2020, BGBl. 2020 I S. 525) this para-

graph was recognized in its current version 

as contradicting the Constitution of Germa-

ny [1]. The researchers note that this resolu-

tion also affected the criminal legislation of 

the Republic of Austria. In 2020, the Con-

stitutional Court of Austria had to find out, 

on the basis of individual appeals from citi-

zens, whether there is a constitutionally 

protected right to suicide and assistance in 

suicide. The decision of the Constitutional 

Court, issued at the end of 2020, in many 

ways is a mirror image of the decision of 

the Constitutional Court of Germany, how-

ever, the ban on facilitating suicide in the 

legislation has been retained, although it is 

of a restrictive nature [2]. 

The second group of countries does not 

have provisions on criminal liability for 

incitement to suicide, which, as noted 

above, is characterized in Russian legisla-

tion by threats, cruel treatment and system-

atic humiliation of human dignity, but at the 

same time, criminal liability is established 

for other forms of criminal involvement in 

suicide. Thus, involvement in suicide in a 

variety of ways is criminalized by law, but 

all of the above methods are essentially only 

informational influence on the victim: in-

citement, assistance, counseling, persuasion 

and assistance. Countries in this group in-

clude Austria (Article 78) [3], Mexico (art. 

312) [4], Argentina (art. 83) [5], Angola (Art. 

141) [6], Ethiopia (Art. 542) [7], Norway 

(Article 277) [8], Canada (Art. 241) [9], Bra-

zil (Art. 122) [10], Uruguay (Art. 315) [11], 

Spain (Article 143) [12], South Korea (Arti-

cle 252) [13], South Sudan (Art. 213, Art. 

214) [14], Kenya (Art. 225) [15], which cor-
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ствует 39,4% изученных государств. 

В частности, статья 83 УК Аргентины преду-

сматривает уголовную ответственность за подстре-

кательство или содействие в совершении самоубий-

ства [5]. Близкие по содержанию нормы содержатся 

в уголовном законодательстве Анголы (ст. 141) [6], 

Эфиопии (ст. 542) [7], Норвегии (ст. 277) [8].  

Уголовный кодекс Канады устанавливает ответ-

ственность за консультирование или помощь в само-

убийстве (ст. 241), при этом законодательно опреде-

лены ситуации, при которых врач, медицинская 

сестра или фармацевт не подлежат уголовной – от-

ветственности за оказание медицинской помощи при 

эвтаназии. Необходимо, чтобы лицо, которому ока-

зывают помощь отвечало всем установленным кри-

териям: 

– лицо имеет право на медицинские услуги, фи-

нансируемые правительством Канады; 

– лицо достигло 18-летнего возраста и способны 

принимать решения, касающиеся своего здоровья; 

– лицо имеет тяжёлое и неизлечимое заболева-

ние (исключением является психическое заболева-

ние); 

– лицо выразило добровольную просьбу о меди-

цинской помощи при смерти, которая, в частности, 

не была сделана в результате внешнего давления; и 

лицо даёт осознанное согласие на получение меди-

цинской помощи в период умирания после того, как 

ему сообщат о доступных средствах облегчения их 

страданий, включая паллиативную помощь [9]. 

Склонение или подстрекательство кого-либо к 

совершению самоубийства криминализировано в 

уголовных законах Бразилии (ст. 122) [10], Уругвая 

(ст. 315) [11], Испании (ст. 143) [12].  

Статья 252 УК Республики Корея называется 

«Убийство по просьбе или с согласия потерпевшего» 

и предусматривает уголовную ответственность в 

случае причинения смерти по просьбе или с согласия 

потерпевшего, но при этом в части второй рассмат-

риваемой статьи указано, что ответственность рас-

пространяется и на случаи, когда лицо побуждает 

или подстрекает потерпевшего к совершению само-

убийства [13]. Таким образом, подстрекательство 

или побуждение лица к суициду в Южной Корее 

расцениваются как самостоятельный вид убийства.     

Анализ конструкций объективной стороны рас-

сматриваемых составов показывает, что подход за-

конодателя относительно момента окончания пре-

ступного деяния разнообразен. Так, деяние считается 

оконченным вне зависимости от наступивших по-

responds to 39.4% of the studied countries. 

In particular, Article 83 of the Criminal 

Code of Argentina provides for criminal 

liability for incitement or assistance in 

committing suicide [5]. Similar provisions 

are contained in the criminal legislation of 

Angola (Article 141) [6], Ethiopia (Article 

542) [7], Norway (Article 277) [8].  

The Criminal Code of Canada estab-

lishes liability for counselling or assisting in 

suicide (Article 241), while the legislation 

defines situations in which a doctor, nurse 

or pharmacist is not subject to criminal lia-

bility for providing medical assistance in 

euthanasia. It is necessary that the person 

receiving assistance meets all established 

criteria: 

– the person has the right to health care 

services funded by the Government of Can-

ada; 

– the person has reached the age of 18 

and is capable of making decisions regard-

ing his or her health; 

– the person has a serious and incura-

ble disease (mental illness is an exception); 

– the person has made a voluntary re-

quest for medical assistance in dying, 

which, in particular, was not made as a re-

sult of external pressure; and the person 

gives informed consent to receive medical 

assistance during the period of dying after 

being informed of the available means of 

alleviating their suffering, including pallia-

tive care [9]. 

Inciting or inciting someone to commit 

suicide is criminalized in the criminal laws 

of Brazil (Article 122) [10], Uruguay (Arti-

cle 315) [11], Spain (Article 143) [12]. 

Article 252 of the Criminal Code of the 

Republic of Korea is called “Murder at the 

request or with the consent of the victim” 

and provides for criminal liability in the 

case of causing death at the request or with 

the consent of the victim, but at the same 

time, the second part of the article in ques-

tion states that liability also extends to cases 

where a person incites or urges the victim to 

commit suicide [13]. Thus, incitement or 

urging of a person to commit suicide in 

South Korea is regarded as an independent 

type of murder. 

An analysis of the constructions of the 

objective side of the considered composi-

tions shows that the legislator's approach to 

the moment of completion of a criminal act 

is varied. Thus, an act is considered com-
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следствий (самоубийства и покушения на самоубий-

ство) в Мексике [4] и Испании [12], после самоубий-

ства или покушения (попытки) самоубийства в Ар-

гентине [5].  

В Бразилии уголовная ответственность за при-

частность к суициду дифференцирована в зависимо-

сти от последствий, что сходно с позицией россий-

ского законодателя: преступным будет уже сам факт 

склонения или содействия суициду (ст. 110.1 УК 

РФ), являясь таким образом конститутивной харак-

теристикой. Последствия в виде покушения на само-

убийство или самоубийство является квалифициру-

ющим (отягчающим) признаком состава преступле-

ния [10].   

Во всех государствах этой группы законода-

тельно установлен запрет лишь на информационное 

воздействие на потерпевшего, то есть деяние выра-

жается в предоставлении информации о способах 

лишения себя жизни, консультировании и поддерж-

ке. Деяния, описанные в диспозициях рассмотрен-

ных норм, наполняют суицидента решимостью ли-

шить себя жизни и без жестокого обращения, уни-

жения человеческого достоинства и угроз со стороны 

виновного субъекта. 

В научной литературе высказывается мнение о 

том, что, если государство не включает самостоя-

тельные нормы о доведении до самоубийства, а лишь 

указывает на различные способы его проявления 

(консультирование, помощь, склонение), это необхо-

димо рассматривать как одну из форм совершения 

доведения до самоубийства и такие способы как, 

например, жестокое обращение, на самом деле вхо-

дят в понятие «склонение» [16]. При таких условиях 

нормы о причастности к суициду, прямо не указы-

вающие на жестокое обращение, угрозы и система-

тическое унижение человеческого достоинства сле-

дует понимать шире. Таким образом, доведение до 

самоубийства является частным случаем «склоне-

ния», «помощи», «консультации» и т.д. Однако мы 

не согласны с данным подходом, так как степень 

воздействия на волю потерпевшего при доведении 

до самоубийства и иных информационных формах 

воздействия различна. Так, при доведении до само-

убийства исключается передача информационного 

содержания о самоубийстве (способах лишения себя 

жизни, методах и т.д.). В данном случае виновное 

лицо формирует желание на совершение суицида 

при создании им безвыходной ситуации для потер-

певшего. Желание на совершение суицида при дове-

дении до самоубийства формируется в результате 

pleted regardless of the ensuing conse-

quences (suicide and attempted suicide) in 

Mexico [4] and Spain [12], after suicide or 

attempted suicide in Argentina [5]. 

In Brazil, criminal liability for in-

volvement in suicide is differentiated de-

pending on the consequences, which is 

similar to the position of the Russian legis-

lator: the very fact of incitement or assis-

tance to suicide will be criminal (Article 

110.1 of the Criminal Code of the Russian 

Federation), thus being a constitutive char-

acteristic. Consequences in the form of at-

tempted suicide or suicide are a qualifying 

(aggravating) feature of the crime [10]. 

In all the states of this group, the law 

prohibits only the informational influence 

on the victim, i.e. the act is expressed in 

providing information on ways to take one's 

own life, counseling and support. The acts 

described in the dispositions of the consid-

ered norms fill the suicidal person with the 

determination to take his own life without 

cruel treatment, humiliation of human digni-

ty and threats from the guilty subject. 

In the scientific literature, the opinion 

is expressed that if the state does not include 

independent norms on incitement to suicide, 

but only indicates various methods of its 

manifestation (consultation, assistance, in-

ducement), this should be considered as one 

of the forms of committing incitement to 

suicide, and such methods as, for example, 

cruel treatment, are in fact included in the 

concept of "incitement" [16]. Under such 

conditions, the norms on involvement in 

suicide, which do not directly indicate cruel 

treatment, threats and systematic humilia-

tion of human dignity, should be understood 

more broadly. Thus, incitement to suicide is 

a special case of "incitement", "assistance", 

"consultation", etc. However, we do not 

agree with this approach, since the degree of 

influence on the will of the victim when 

inciting to suicide and other informational 

forms of influence is different. Thus, when 

inciting to suicide, the transmission of in-

formation content about suicide (ways of 

taking one's own life, methods, etc.) is ex-

cluded. In this case, the guilty party forms a 

desire to commit suicide by creating a hope-

less situation for the victim. The desire to 

commit suicide when driven to suicide is 

formed as a result of influence, which is 

expressed in threats, cruel treatment and 

systematic humiliation, whereas in other 
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воздействия, которое выражено в угрозах, жестоком 

обращении и систематических унижениях, тогда как 

при иных формах воздействия желание лишить себя 

жизни не вызвано указанным воздействием. Такое 

разграничение составов преступлений, по нашему 

мнению, лучше отвечает характеру и степени обще-

ственной опасности совершаемых противоправных 

действий. С мнением о необходимости модерниза-

ции действующего российского уголовного законо-

дательства путём объединения всех форм преступ-

ной причастности к суициду в одну норму [17] нель-

зя согласиться по тем же причинам. 

К третьей, выделяемой нами группе, относятся 

государства, в уголовном законодательстве которых 

отражены только нормы о доведении до самоубий-

ства (15,1% изученных государств): Албания (ст. 99) 

[18], Азербайджан (ст. 125) [19], Грузия (ст. 115) 

[20], Латвия (ст. 124) [21], Таджикистан (ст.109) [22]. 

Во всех указанных странах законодатели криминали-

зовали способы, которые привели потерпевшего к 

лишению себя жизни точно так же, как сформулиро-

вано доведение до самоубийства в уголовном законе 

России (ст.110). Момент окончания деяния также, 

как и в отечественном законодательстве совпадает с 

покушением жертвы на самоубийство (в Албании 

[18] и Латвии [21] используется термин «попытка» 

самоубийства) или завершённым актом самоубий-

ства. При этом в уголовных законах этих стран име-

ются отличия от российского законодательства. Ал-

банский уголовный закон ограничивает круг субъек-

тов доведения до самоубийства лицами, имеющими 

контроль над потерпевшим или находящимися в се-

мейных (в том числе фактически брачных) отноше-

ниях [18]. Уголовный кодекс Азербайджанской Рес-

публики не содержит квалифицирующих (отягчаю-

щих) и особо квалифицирующих признаков [19]. Со-

став преступления в действиях обвиняемого в дове-

дении до самоубийства в Латвии [21] и Таджики-

стане будет присутствовать только в случае матери-

альной или иной зависимости потерпевшего [22]. 

Уголовное законодательство Грузии содержит отяг-

чающее обстоятельство, связанное с неоднократно-

стью совершаемых действий [20].     

В четвертую группу мы включаем государства, в 

которых доведение и иные формы причастности 

(склонение, содействие) к самоубийству объединены 

в одной норме уголовного закона, что соответствует 

24,3% рассмотренных нами государств. К данной 

группе относятся Республика Казахстан (ст. 105) 

[23], Республика Молдова (ст. 150) [24], Туркмени-

forms of influence, the desire to take one's 

own life is not caused by the said influence. 

Such a distinction between the elements of 

crimes, in our opinion, better corresponds to 

the nature and degree of public danger of 

the illegal actions committed. We cannot 

agree with the opinion on the need to mod-

ernize the current Russian criminal legisla-

tion by combining all forms of criminal 

involvement in suicide into one norm [17] 

for the same reasons. 

The third group we have identified in-

cludes states whose criminal legislation 

reflects only the norms on incitement to 

suicide (15.1% of the studied states): Alba-

nia (Article 99) [18], Azerbaijan (Article 

125) [19], Georgia (Article 115) [20], Lat-

via (Article 124) [21], Tajikistan (Article 

109) [22]. In all of the above countries, leg-

islators have criminalized the methods that 

led the victim to take his own life in exactly 

the same way as incitement to suicide is 

formulated in the criminal law of Russia 

(Article 110). The moment of completion of 

the act, as in domestic legislation, coincides 

with the victim’s attempt at suicide (in Al-

bania [18] and Latvia [21], the term “at-

tempt” at suicide is used) or the completed 

act of suicide. At the same time, the crimi-

nal laws of these countries differ from Rus-

sian legislation. The Albanian criminal law 

limits the circle of subjects of incitement to 

suicide to persons who have control over 

the victim or are in a family (including de 

facto marital) relationship [18]. The Crimi-

nal Code of the Republic of Azerbaijan does 

not contain qualifying (aggravating) or es-

pecially qualifying features [19]. The ele-

ments of a crime in the actions of the ac-

cused in incitement to suicide in Latvia [21] 

and Tajikistan will be present only in the 

case of material or other dependence of the 

victim [22]. The criminal legislation of 

Georgia contains an aggravating circum-

stance related to the repeated nature of the 

actions committed [20]. 

In the fourth group we include states in 

which incitement and other forms of in-

volvement (inducement, assistance) in sui-

cide are combined in one norm of the crimi-

nal law, which corresponds to 24.3% of the 

states we examined. This group includes the 

Republic of Kazakhstan (Article 105) [23], 

Republic of Moldova (Article 150) [24], 

Turkmenistan (Article 106) [25], Republic 

of Lithuania (Article 133) [26], Montenegro 
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стан (ст. 106) [25], Литовская Республика (ст. 133) 

[26], Черногория (ст. 149) [27], Республика Болгария 

(ст. 127) [28], Республика Северная Македония (ст. 

128) [29], Республика Словения (ст. 131) [30], хотя и 

в данных государствах законодательство о причаст-

ности к самоубийству близко, но не идентично.  

В уголовных кодексах Казахстана (ст. 105) [23], 

Молдовы (ст. 150) [24], Литвы (ст. 133) [26] между 

понятиями склонение, содействие и доведение, по 

сути, поставлен знак равенства. Например, в 2024 

году в ст. 105 УК Республики Казахстан были вклю-

чены в качестве альтернативных видов причастности 

к самоубийству (кроме доведения) склонение и со-

действие, а Нормативное постановление Верховного 

суда Республики Казахстан от 11 мая 2007 года № 1 

(в ред. от 29.11.2024 г.) содержит толкование всех 

способов, отражённых в законе. «Угрозы могут быть 

различными, например: лишить жизнь или причи-

нить вред здоровью; разгласить сведения о частной 

жизни потерпевшего; незаконно отобрать ребёнка и 

(или) уволить с работы; лишить средств к существо-

ванию и т.п. Жестокое обращение заключается в ли-

шении пищи; изоляции от внешнего мира путём ли-

шения свободы или ограничения контактов с детьми 

и иными близкими для потерпевшего лицами; сексу-

альном насилии; понуждении к выполнению тяжё-

лой физической работы; лишении медицинской по-

мощи; незаконном помещении в психиатрическую 

больницу и т.п. Под систематическим унижением 

человеческого достоинства понимаются повторяе-

мые акты оскорбления потерпевшего, выражение в 

его адрес циничных высказываний, издёвок, клеветы 

и т.п. Также, представлена не только качественная, 

но и количественная характеристика, на основании 

чего действия признаются систематическими, если 

они совершены три и более раз из перечисленных 

преступных действий. Не сопряжённые с угрозами, 

жестоким обращением или систематическим униже-

нием человеческого достоинства потерпевшего дей-

ствия, выражающиеся в даче советов, уговорах или 

иных подобных действиях образуют склонение или 

содействие» [31].  

В других странах этой группы, где все формы 

причастности к самоубийству включены в одну ста-

тью уголовного закона, законодатель всё же преду-

сматривает определённую дифференциацию, отли-

чая формы причастности к самоубийству (доведение, 

склонение и содействие) по степени общественной 

опасности. Каждая из этих форм преступной при-

частности к суициду закреплена в отдельной части 

(Article 149) [27], Republic of Bulgaria 

(Article 127) [28], Republic of North Mac-

edonia (Article 128) [29], Republic of Slo-

venia (Article 131) [30], although in these 

states the legislation on complicity in sui-

cide is close, but not identical. 

In the criminal codes of Kazakhstan 

(Article 105) [23], Moldova (Article 150) 

[24], Lithuania (Article 133) [26], the con-

cepts of inducement, assistance, and provo-

cation are essentially equated. For example, 

in 2024, Article 105 of the Criminal Code 

of the Republic of Kazakhstan included 

inducement and assistance as alternative 

types of involvement in suicide (except 

provocation), and the Regulatory Resolution 

of the Supreme Court of the Republic of 

Kazakhstan dated May 11, 2007, No. 1 (as 

amended on November 29, 2024) contains 

an interpretation of all the methods reflected 

in the law. “Threats may be different, for 

example: to take life or cause harm to 

health; to disclose information about the 

private life of the victim; to illegally take 

away a child and (or) fire from work; to 

deprive of livelihood, etc. Cruel treatment 

consists of deprivation of food; isolation 

from the outside world by deprivation of 

liberty or restriction of contacts with chil-

dren and other persons close to the victim; 

sexual violence; coercion to perform heavy 

physical work; deprivation of medical care; 

illegal placement in a psychiatric hospital, 

etc. Systematic humiliation of human digni-

ty is understood to mean repeated acts of 

insulting the victim, making cynical state-

ments, mockery, slander, etc. Also, not only 

a qualitative but also a quantitative charac-

teristic is presented, on the basis of which 

actions are recognized as systematic if they 

are committed three or more times from the 

listed criminal acts. Actions not associated 

with threats, cruel treatment or systematic 

humiliation of the human dignity of the 

victim, expressed in giving advice, persua-

sion or other similar actions constitute in-

ducement or assistance" [31]. 

In other countries of this group, where 

all forms of involvement in suicide are in-

cluded in one article of the criminal law, the 

legislator nevertheless provides for a certain 

differentiation, distinguishing forms of in-

volvement in suicide (incitement, induce-

ment and assistance) by the degree of public 

danger. Each of these forms of criminal 

involvement in suicide is fixed in a separate 
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статьи закона в качестве самостоятельной правовой 

нормы и за каждую предусмотрена отдельная санк-

ция.  

В Уголовном кодексе Туркменистана часть пер-

вая статьи 106 определяет склонение как возбужде-

ние у другого лица решимости совершить самоубий-

ство и конкретизирует способы склонения: уговор, 

обман или иной. Часть вторая рассматриваемой ста-

тьи криминализирует доведение лица до самоубий-

ства или покушения на самоубийство путём угроз, 

клеветы, жестокого обращения или систематическо-

го унижения личного достоинства [25].   

Уголовное законодательство Черногории (ст. 

149) в одной статье содержит три самостоятельных 

состава преступления, соответствующих формам 

причастности к самоубийству: в части первой обо-

значена ответственность за склонение, в части вто-

рой – за содействие самоубийству, в части пятой 

установлена ответственность за жестокое и бесчело-

вечное отношение к суицидиенту, который находит-

ся в материальной или иной зависимости [27].  

Подобным образом дифференцирована уголов-

ная ответственность в Северной Македонии (ст. 128) 

[29], Республике Словения (ст. 131) [30], и Болгарии 

(ст. 127) [28]. При этом в уголовном законе Болгарии 

склонение и помощь в самоубийстве включены в 

одну часть статьи, а жестокое обращение и иные 

способы, характерные для доведения до самоубий-

ства – в другую (ч. 3 ст. 127 УК БК) [28].   

Полагаем важным отметить, что в уголовном за-

коне Словении прямо указано, что в том случае, если 

потерпевший при подстрекательстве к самоубийству 

или помощи в его совершении не достиг возраста 14 

лет или не может в силу психического расстройства 

осознавать противоправный характер совершаемого 

в отношении него деяния, то такие действия должны 

быть квалифицированы как убийство [30]. Считаем 

данное законодательное решение необходимым и 

верным. При самоубийстве решение об уходе из 

жизни суицидент принимает самостоятельно, хоть и 

под воздействием другого лица. Жертвы, которые в 

силу возраста или определённого расстройства не 

понимают характера и значения совершаемых в от-

ношении них действий не могут противостоять ока-

зываемому на них влиянию. В таком случае субъект, 

который пользуется указанными обстоятельствами, 

склоняет потерпевших данной категории к само-

убийству, должен нести ответственность за убий-

ство. Данная позиция разделяется также и современ-

ными российскими исследователями [32].      

part of the article of the law as an independ-

ent legal norm and a separate sanction is 

provided for each. 

In the Criminal Code of Turkmenistan, 

Part One of Article 106 defines inducement 

as inciting another person to commit suicide 

and specifies the methods of inducement: 

persuasion, deception, or other. Part Two of 

the article in question criminalizes driving a 

person to suicide or attempted suicide by 

means of threats, slander, cruel treatment, or 

systematic humiliation of personal dignity 

[25]. 

The criminal legislation of Montenegro 

(Article 149) contains three independent 

elements of a crime in one article, corre-

sponding to forms of involvement in suicide: 

the first part specifies responsibility for in-

citement, the second part specifies responsi-

bility for assistance in suicide, and the fifth 

part establishes responsibility for cruel and 

inhuman treatment of a suicide who is finan-

cially or otherwise dependent [27]. 

Criminal liability is differentiated in a 

similar manner in North Macedonia (Article 

128) [29], the Republic of Slovenia (Article 

131) [30], and Bulgaria (Article 127) [28]. At 

the same time, in the criminal law of Bulgar-

ia, incitement and assistance to suicide are 

included in one part of the article, and cruel 

treatment and other methods characteristic of 

incitement to suicide are included in another 

(Part 3 of Article 127 of the Criminal Code 

of the Bulgarian Republic) [28]. 

We believe it is important to note that 

the criminal law of Slovenia explicitly states 

that if the victim of incitement to suicide or 

assistance in committing it has not reached 

the age of 14 or is unable, due to a mental 

disorder, to understand the illegal nature of 

the act committed against him, then such 

actions must be classified as murder [30]. We 

believe this legislative decision is necessary 

and correct. In the case of suicide, the suicid-

al person makes the decision to end his life 

independently, albeit under the influence of 

another person. Victims who, due to their age 

or a certain disorder, do not understand the 

nature and significance of the actions com-

mitted against them cannot resist the influ-

ence exerted on them. In such a case, the 

subject who takes advantage of the specified 

circumstances, inciting victims of this cate-

gory to commit suicide, must be held respon-

sible for murder. This position is also shared 

by modern Russian researchers [32]. 
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К пятой группе мы относим государства, кото-

рые криминализировали причастность к совершению 

суицида во всех формах (способами, характерными 

для доведения до самоубийства, а также способами, 

для которых характерно информационное воздей-

ствие – склонение, помощь, консультирование), при 

этом в законодательстве каждая из форм является 

отдельным самостоятельным преступлением (12,1% 

изученных государств). Это такие государства, как 

Российская Федерация (ст. 110, 110.1) [34], Респуб-

лика Узбекистан (ст. 103, 103.1) [35], Кыргызская 

Республика (ст. 128, 129) [36], Республика Беларусь 

(ст. 145, 146) [37], Республика Армения (ст. 162, 163, 

164) [38].  

В Республике Беларусь норма, предусматрива-

ющая уголовную ответственность за доведение до 

самоубийства, указывает такой способ как «угрозы» 

в единственном числе – «угроза», что снимает часть 

спорных вопросов при квалификации преступления 

[37]. Например, в Российской Федерации по количе-

ственному определению угроз существуют разные 

позиции, так как в судебной практике имеются слу-

чаи оправдания за высказывание единичной угрозы 

[39]. В этой связи нам представляется полезным 

опыт Беларуси, так как не количество, а качество 

угроз должно иметь значение при определении при-

знаков состава преступления [40]. Белорусский зако-

нодатель также помимо угрозы, жестокого обраще-

ния и систематического унижения потерпевшего 

включил в число способов доведения до самоубий-

ства уничтожение, повреждение или изъятие имуще-

ства, распространение клеветнических или оглаше-

ние иных сведений, которые потерпевшие желают 

сохранить в тайне. Сравнивая нормы в этой части, 

полагаем, что термин «угрозы», использованный в 

российском уголовном законе, должен пониматься 

не исключительно в количественном аспекте, но как 

раскрывающий качественную характеристику 

угроз(ы), выражающий возможное реальное много-

образие. Определяющим условием уголовной ответ-

ственности за доведение до самоубийства должна 

являться именно противоправность угроз (которые 

по содержанию могут быть физическими, имуще-

ственными и клеветническими как в отношении по-

терпевшего, так и близких ему лиц).  

Способы доведения до самоубийства или до по-

кушения на самоубийство, описанные в российском 

уголовном законодательстве, практически полно-

стью совпадают с теми способами, которые описаны 

в УК Республики Узбекистан, при этом в наших за-

The fifth group includes states that 

have criminalized involvement in commit-

ting suicide in all forms (methods typical of 

driving to suicide, as well as methods char-

acterized by informational influence - in-

ducement, assistance, counseling), while in 

the legislation each of the forms is a sepa-

rate independent crime (12.1% of the stud-

ied states). These are states such as the Rus-

sian Federation (Articles 110, 110.1) [34], 

Republic of Uzbekistan (Article 103, 103.1) 

[35], Kyrgyz Republic (Articles 128, 129) 

[36], Republic of Belarus (Articles 145, 

146) [37], Republic of Armenia (Articles 

162, 163, 164) [38]. 

In the Republic of Belarus, the norm 

providing for criminal liability for incite-

ment to suicide specifies such a method as 

"threats" in the singular – "threat", which 

removes some of the controversial issues in 

qualifying the crime [37]. For example, in 

the Russian Federation, there are different 

positions on the quantitative definition of 

threats, since in judicial practice there are 

cases of acquittal for uttering a single threat 

[39]. In this regard, we find the experience 

of Belarus useful, since not the quantity, but 

the quality of threats should be important in 

determining the elements of a crime [40]. In 

addition to threats, cruel treatment and sys-

tematic humiliation of the victim, the Bela-

rusian legislator also included in the meth-

ods of incitement to suicide the destruction, 

damage or seizure of property, the dissemi-

nation of slanderous or disclosure of other 

information that the victims wish to keep 

secret. Comparing the norms in this part, we 

believe that the term "threats" used in the 

Russian criminal law should be understood 

not exclusively in a quantitative aspect, but 

as revealing the qualitative characteristic of 

the threat(s), expressing possible real diver-

sity. The determining condition for criminal 

liability for incitement to suicide should be 

the illegality of the threats (which in terms 

of content may be physical, material, and 

slanderous both in relation to the victim and 

his close relatives). 

The methods of driving to suicide or 

attempted suicide described in Russian 

criminal legislation almost completely coin-

cide with those methods described in the 

Criminal Code of the Republic of Uzbeki-

stan, while the qualifying features in our 

laws are also identical [36]. The Resolution 

of the Plenum of the Supreme Court of the 
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конах идентичны и квалифицирующие признаки 

[36]. Постановление Пленума Верховного суда Рес-

публики Узбекистан от 11.09.1998 г. № 20 раскрыва-

ет содержание каждого из указанных в законе спосо-

бов, определяет значимые для квалификации субъек-

тивные признаки что, на наш взгляд, формирует еди-

нообразие применения рассматриваемых норм [41].  

Важным представляется то, что общественная 

опасность криминальной причастности к самоубий-

ству в законодательстве рассматриваемых стран 

определяется не только через способы воздействия 

на жертву, но и через форму вины, что весьма логич-

но дополняет характеристику общественной опасно-

сти конкретной формы причастности к самоубий-

ству. Так, в Республике Узбекистан установлено, что 

с субъективной стороны преступление в виде дове-

дения до самоубийства совершается с косвенным 

умыслом или неосторожностью по отношению к по-

следствиям, а склонение к самоубийству – умыш-

ленно. Согласно уголовному закону Кыргызской 

Республики если угроза, жестокое обращение и уни-

жение человеческого достоинства по неосторожно-

сти повлекли совершение жертвой самоубийства или 

попытку совершить самоубийство, то деяние отвеча-

ет признакам части 1 ст. 128 УК КР, если же деяние 

совершенно с целью доведения лица до самоубий-

ства и повлекло совершение потерпевшим само-

убийства, то ответственность наступает по части 3 

ст. 128 УК КР [36]. Цель доведения лица до само-

убийства указывает на умышленный характер дея-

ния, при этом в последнем случае речь не идет о по-

пытке совершить самоубийство, а характеризуется 

оконченным актом суицида. В зависимости от фор-

мы вины (неосторожной или умышленной) диффе-

ренцирована ответственность и в уголовном законо-

дательстве Республики Армения [38]. В Российской 

Федерации же до настоящего времени существуют 

доктринальные споры относительно субъективной 

стороны состава доведения до самоубийства [42]. 

Представляется, что именно данный опыт необходи-

мо перенять Российской Федерации в целях едино-

образного применения норм практическими работ-

никами.  

Сравнение норм о склонении к совершению са-

моубийства и содействию совершению самоубийства 

показало, что в каждой из стран, включенных в дан-

ную группу (за исключением Российской Федера-

ции), содержится определение понятия склонение. 

Проанализировав эти уголовные законы, можно сде-

лать вывод, что под склонением к самоубийству по-

Republic of Uzbekistan dated September 

11, 1998 No. 20 discloses the content of 

each of the methods specified in the law, 

defines subjective features significant for 

qualification, which, in our opinion, forms 

the uniformity of the application of the 

norms under consideration [41]. 

It is important that the social danger of 

criminal involvement in suicide in the legis-

lation of the countries under consideration is 

determined not only through the methods of 

influencing the victim, but also through the 

form of guilt, which quite logically com-

plements the characteristics of the social 

danger of a specific form of involvement in 

suicide. Thus, in the Republic of Uzbekistan 

it has been established that, from the subjec-

tive side, a crime in the form of incitement 

to suicide is committed with indirect intent 

or negligence in relation to the consequenc-

es, and incitement to suicide is intentional. 

According to the criminal law of the Kyrgyz 

Republic, if a threat, cruel treatment and 

humiliation of human dignity through neg-

ligence led to the victim committing suicide 

or attempting to commit suicide, then the 

act meets the characteristics of Part 1 of 

Article 128 of the Criminal Code of the 

Kyrgyz Republic, but if the act is committed 

with the purpose of driving a person to sui-

cide and led to the victim committing sui-

cide, then liability occurs under Part 3 of 

Article 128 of the Criminal Code of the 

Kyrgyz Republic [36]. The purpose of driv-

ing a person to suicide indicates the inten-

tional nature of the act, while in the latter 

case we are not talking about an attempt to 

commit suicide, but are characterized by a 

completed act of suicide. Depending on the 

form of guilt (negligent or intentional), lia-

bility is differentiated in the criminal legis-

lation of the Republic of Armenia [38]. In 

the Russian Federation, there are still doc-

trinal disputes regarding the subjective side 

of the composition of driving to suicide 

[42]. It seems that this experience should be 

adopted by the Russian Federation for the 

purpose of uniform application of norms by 

practitioners. 

A comparison of the norms on incite-

ment to commit suicide and assistance in 

committing suicide showed that each of the 

countries included in this group (except for 

the Russian Federation) contains a defini-

tion of the concept of incitement. Having 

analyzed these criminal laws, it can be con-
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нимается возбуждение у другого лица решимости 

совершить самоубийство. Возбуждение решимости 

может достигаться такими способами, как уговор, 

обман и иное информационное воздействие на суи-

цидента (Узбе-кистан, Кыргызстан); призыв, убеж-

дение или обман (Армения). Существует также вари-

ант криминализации без указания на конкретные 

способы, которые, исходя из системного толкования 

закона, можно определять как любые формы воздей-

ствия, кроме указанных в норме о доведении до са-

моубийства (Беларусь). При этом, только в Беларуси 

законодатель обозначил, что склонение представляет 

собой умышленное деяние.  

В отличие от отечественного уголовного закона 

все включенные в пятую группу страны в качестве 

момента окончания деяния определили наступление 

последствия в виде покушения на самоубийство или 

самоубийство. В Российской Федерации деяние ста-

новится наказуемым по факту склонения или содей-

ствия, последствия же в виде акта покушения на са-

моубийство или свершившееся самоубийство явля-

ются квалифицированными составами преступления.    

Заключение 

Проведённое исследование позволяют сделать 

следующие выводы: 

Не любое государство защищает право своих 

граждан на жизнь, устанавливая в качестве гарантии 

запрет (под угрозой уголовной ответственности) на 

склонение, содействие к самоубийству или доведе-

ние до самоубийства, однако многочисленный поло-

жительный зарубежный опыт законодательного от-

ражения форм преступной причастности к суициду 

существует, он разнообразен и в каждом государстве 

имеет свои отличительные особенности. Эти особен-

ности и проведённое нами сравнение позволяют го-

ворить о нескольких направлениях в формировании 

государственно-правового подхода к определению (и 

запрету) преступной причастности к самоубийству. 

Результаты анализа позволили выделить пять таких 

направлений и соответственно пять групп стран, от-

ражающих их в своём законодательстве: 1) отсут-

ствие  в  уголовном законодательстве упоминания о 

любой форме преступной причастности к суициду; 

2) отсутствие уголовной ответственности за доведе-

ние до самоубийства, но  установление уголовной 

ответственности за иные формы (склонение, содей-

ствие) преступной причастности к суициду; 3) за-

крепление уголовной ответственности за доведение 

до самоубийства; 4) объединение всех форм пре-

ступной причастности к суициду в одну правовую 

cluded that incitement to suicide is under-

stood as arousing in another person the de-

termination to commit suicide. Arousing 

determination can be achieved by such 

methods as persuasion, deception and other 

informational influence on the suicidal per-

son (Uzbekistan, Kyrgyzstan); appeal, per-

suasion or deception (Armenia). There is 

also an option of criminalization without 

specifying specific methods, which, based 

on a systemic interpretation of the law, can 

be defined as any forms of influence, except 

for those specified in the norm on incite-

ment to suicide (Belarus). At the same time, 

only in Belarus has the legislator indicated 

that incitement is a deliberate act. 

Unlike the domestic criminal law, all 

countries included in the fifth group defined 

the onset of a consequence in the form of an 

attempted suicide or suicide as the moment 

of completion of the act. In the Russian 

Federation, the act becomes punishable by 

the fact of inducement or assistance, while 

the consequences in the form of an act of 

attempted suicide or completed suicide are 

qualified elements of the crime. 

Conclusion 

The conducted research allows us to 

draw the following conclusions: 

Not every state protects the right of its 

citizens to life, establishing as a guarantee a 

ban (under threat of criminal liability) on 

inducement, assistance to suicide or driving 

to suicide, however, numerous positive for-

eign experiences in legislative reflection of 

forms of criminal involvement in suicide 

exist, they are diverse and in each state have 

their own distinctive features. These fea-

tures and the comparison we conducted 

allow us to talk about several directions in 

the formation of a state-legal approach to 

defining (and prohibiting) criminal in-

volvement in suicide. The results of the 

analysis allowed us to identify five such 

directions and, accordingly, five groups of 

countries reflecting them in their legislation: 

1) the absence of mention of any form of 

criminal involvement in suicide in criminal 

legislation; 2) the absence of criminal liabil-

ity for driving to suicide, but the establish-

ment of criminal liability for other forms 

(inducement, assistance) of criminal in-

volvement in suicide; 3) the establishment 

of criminal liability for driving to suicide; 4) 

unification of all forms of criminal in-

volvement in suicide into one legal norm 
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норму, устанавливающую уголовно-правовой запрет 

и соответственно уголовно-правовую ответствен-

ность; 5) установление уголовно-правовой ответ-

ственности за каждую из форм преступной причаст-

ности с помощью отдельного, самостоятельного уго-

ловно-правового запрета.  

Последний из рассмотренных подходов кажется 

нам наиболее сбалансированным, позволяющим 

учесть все способы, которыми преступник может 

воздействовать на жертву криминального суицида, 

кроме того, именно в рамках такого подхода воз-

можно отграничение убийства в отношении особых 

категории потерпевших (дети, лица с психическими 

расстройствами) от иных (основных) форм преступ-

ной причастности к суициду. 

establishing a criminal-legal prohibition 

and, accordingly, criminal-legal liability; 5) 

establishment of criminal-legal liability for 

each form of criminal involvement with the 

help of a separate, independent criminal-

legal prohibition. 

The last of the approaches considered 

seems to us to be the most balanced, allow-

ing us to take into account all the ways in 

which a criminal can influence a victim of 

criminal suicide; moreover, it is within the 

framework of this approach that it is possi-

ble to distinguish murder in relation to a 

special category of victims (children, per-

sons with mental disorders) from other 

(main) forms of criminal involvement in 

suicide. 
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