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Актуальность исследования уголовно-правовой характеристики кражи 

обусловлена тем, что имущество составляет экономическую основу 

существования любого общества [2, с. 3]. Преступления против собственности 

дестабилизируют рыночные отношения, подрывая доверие граждан друг к другу 

[1, с. 3–4], усиливают экономическое неравенство граждан и обесценивают 

результаты честного труда и иной экономической деятельности. Теоретико-

правовой анализ норм уголовного права об уголовной ответственности за 

совершение краж необходим для более эффективной борьбы с кражами. 

Объектом краж выступают отношения собственности, а предметом – чужое 

имущество. Предмет кражи характеризуется экономическим и юридическим 

признаками. Экономический признак чужого имущества предполагает, что речь 

идет об объекте, имеющем определенную экономическую ценность (стоимость), 

то есть об объекте, в создание или преобразование которого был вложен труд 

человека. Юридический признак чужого имущества выражается в наличии у 

имущества конкретного легитимного владельца.  
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В связи с этим чужим имуществом не являются бесхозные вещи; вещи, от 

которых собственник отказался; безнадзорные животные; клады. В свою очередь, 

присвоение найденной вещи, не имеющей признаков брошенности, 

сопряженные с активным сокрытием самого факта ее обнаружения и 

принадлежности другому лицу, образуют состав кражи (Постановление 

Конституционного Суда РФ от 12.01.2023 № 2-П «По делу о проверке 

конституционности статьи 227 ГК РФ, части первой и пункта 1 примечаний к 

статье 158 УК РФ, статей 75, 87 и 88 УПК РФ в связи с жалобами граждан А.В. 

Галимьяновой и В.С. Пузрякова»). К примеру, в Обзоре судебной практики 

Верховного суда РФ №1, утвержденном Президиумом Верховного суда РФ 

29.05.2024, сделан вывод о том, что «противоправное и активное сокрытие 

найденного имущества – мобильного телефона, находящегося в рабочем 

состоянии и имеющего идентификационные признаки, направленное на 

окончательное лишение законного владельца утерянного имущества и 

распоряжение чужим имуществом как своим собственным, с учетом тайного 

способа обращения с потерянной вещью, сокрытия самого факта ее обнаружения 

и принадлежности другому лицу, является преступлением, предусмотренным 

статьей 158 УК РФ». 

По общему правилу тайное хищение признается уголовно-наказуемым 

деянием, если размер украденного составляет более 2500 рублей (ч. 2 ст. 7.27 

КоАП РФ и ч. 1 ст. 158 УК РФ). Если тайное хищение, сопряжено с 

квалифицирующими признаками, указанными в ч. 2, ч. 3 или ч. 4 ст. 158 УК РФ, 

то независимо от размера похищенного имущества, речь идет об уголовно-

наказуемом деянии (ч. 1 ст. 7.27 КоАП РФ). Если совершено тайное хищение без 

квалифицирующих признаков, указанных в ст. 158 УК РФ, и размер похищенного 

имущества превышает 1000 рублей, но не достигает 2500 рублей, а также если 

лицо в течение года привлекалось к ответственности по ст. 7.27 КоАП РФ, то речь 

будет идти о преступлении (ст. 158.1 УК РФ). 
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Объективная сторона кражи представлена тайным хищением. В 

соответствии с прим. 1 ст. 158 УК РФ под хищением понимаются совершенные 

с корыстной целью противоправные безвозмездное изъятие и (или) обращение 

чужого имущества в пользу виновного или других лиц, причинившие ущерб 

собственнику или иному владельцу этого имущества. Моментом окончания 

кражи признается момент возникновения у вора реальной возможности 

пользоваться и распоряжаться украденным имуществом по собственному 

усмотрению [3, с. 228]. Анализ п. 2 и п. 4 Постановления Пленума Верховного 

суда РФ от 27.12.2002 №29 «О судебной практике по делам о краже, грабеже и 

разбое» позволяет сделать вывод, что хищение признается тайным в следующих 

случаях: 1) если незаконное изъятие имущества совершено в отсутствие 

владельца этого имущества и в отсутствие посторонних лиц; 2) если незаконное 

изъятие имущества совершено в присутствии владельца этого имущества или в 

присутствии посторонних лиц, но незаметно для них; 3) если владелец 

имущества или посторонние лица видели, что совершается хищение, однако 

виновный полагал, что действует тайно; 4) если незаконное изъятие имущества 

совершено в присутствии лица, не осознающего противоправность действий 

виновного (например, в присутствие новорожденного); 5) если незаконное 

изъятие имущества совершено в присутствии близкого родственника виновного 

и при этом виновный полагает, что не встретит противодействия с его стороны. 

Субъектом преступления по ст. 158 УК РФ следует считать любых лиц, 

достигших 14-летнего возраста (ч. 2 ст. 20 УК РФ). Субъективная сторона кражи 

характеризуется прямым умыслом. Обязательным признаком состава такого 

преступления как кража выступает мотив его совершения, а именно – корысть 

(прим. 1 ст. 158 УК РФ). 
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